Kasuistische Mitteilungen ans der gerichisirztlichen
Unterrichtsanstalt Gottingen.

Von
Med.-Rat Prof. Dr. Loehte, und Dr. phil. C. Wilcke,

Direktor des Institutes Agsistenten.

Mit 2 Textabbildungen.

I. Nachweis von Schufispuren an Kleidungssticken wund Leichenteilen.

Das von Goronczy in dem Artikel ,,Der Nachweis von Nitriten bei
der forensischen Beurteilung der Schufiverletzungen® (Dtsch. Z. ge-
richtl. Med. 1928, 482—486) angegebene Verfahren zur Untersuchung
von Schullspuren haben wir nachgepriift. Da es nicht unwillkommen
sein dirfte, die gesammelten Erfahrungen mitzuteilen, so seien zwei
Fille aus der Praxis mitgeteilt.

Im ersten Falle handelte es sich um den Nachweis von SchuB-
spuren an einem Anzuge.

Wir hatten die Stellen ausgeklopft und den Staub gesammelt. Er
war stark mit dem Staube der Landstrafie vermengt. Es war unméglich,
den organischen und anorganischen Staub mikroskopisch auf Pulver
oder Pulverreste zu untersuchen. In dem vorliegenden Falle kam alles
aunf das Ergebnis der chemischen Analyse an.

Zunichst wurde ein Teil des Staubes mit Diphenylamin und Schwefel-
saure gepriift. In jedem Falle erhielten wir eine deutliche Blaufirbung.
Doch war leicht nachzuweisen, dall nicht die charakteristische Reak-
tion eingetreten war, sondern dal die Schwefelsdure blauen Farbstoff
aus den Stoffasern geldst hatte und die bekannte Reaktion vortduschte.
Auch Fasern von Stellen des Anzuges, die vollig frei von SchuBspuren
waren, ergaben schon mit Schwefelsdure allein deutliche Blaufarbung.

Wir lieen uns deshalb die von Goronczy angegebene alkoholische
Kalilauge und das Lungesche Reagenz anfertigen und priiften in folgen-
der Weise: Von den betreffenden Stellen wurden kleine Mengen mit
dem Skalpell abgeschabt und in weillen Porzellanschélchen gesammelt.
Hine Verinderung der SchuBstellen wollten wir vermeiden. Bei der Be-
trachtung des Staubes im binokularen Mikroskop (30fache VergrofBe-
rung) konnten wir keine charakteristischen Plattchen finden. Darauf
setzten wir 1 cem alkoholische Kalilauge zu, erwirmten und liefen gut
bedeckt ein paar Stunden stehen. Natiirlich wurden Kontrollversuche
mit Nitrit, mit Nitrat, ohne Substanz mit abgeschabten Teilen anderer
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Stellen und Plattchenpulver ebenfalls angesetzt. Dann wurde zu jeder
Probe 1 cecm 30proz. Essigsiure zugefiigh und schlieBlich mit Lunges
Reagens versetzt. Der Erfolg war iiberraschend. Das aus der Kleidung
gewonnene Material reagierte in einem Falle sehr kriftig, in drei weiteren
-- e handelte sich nur um 4 Stellen — schwach, aber immerhin deutlich.
Von den Kontrollproben reagierte das Nitrit und das Plattchenpulver
sehr stark, wihrend in den iibrigen Fillen keine Reaktion eintrat.

Die Reaktion ist demnach sehr empfindlich, fiir Nitrit spezifisch
und zum Nachweis von SchuBlspuren ganz hervorragend geeignet. -

Vielleicht wiire die Reaktion in allen 4 Fallen kriftig gewesen,
wenn das Material nicht zum Teil zur Diphenylaminreaktion verwendet
worden wire. ‘

Im zweiten Falle handelte es sich darum festzustellen, aus welcher Ent-
fernung bei einem Morde der todliche Schull abgegeben war. Es lagen Teile
eines Schidels und das Hautstiick, das die FinschuBstelle enthielt, vor.

Das Geschof3 hatte einen kleinen Knochensplitter von 5:8 mm von
der rechten Felsenbeinpyramide abgelost und war dann im Keilbein-
korper sitzen geblieben. Die betreffenden Leichenteile waren in starker
Formalinlésung konserviert worden.

Nach den guten Erfahrungen, die wir mit dem Lungeschen Reagens
gemacht hatten, haben wir den Knochensplitter der rechten Felsenbein-
pyramide damit gepriift. Wir bekamen eine deutliche Rotfarbung,
wogegen die Kontrollprobe farblos blieb. Damit war nachgewiesen,
dal Pulverschmauch in den Schidel eingedrungen war. An der Schuf}-
stelle der Haut trat die Reaktion intensiv ein.

Aus diesen Ergebnissen konnte geschlossen werden, dal der Schuf}
mit aufgesetzter Mindung der Waffe abgegeben sein muflite, da sonst
keine Nitrite bis zur Felsenbeinpyramide hatten vordringen konnen.

Besonders erwidhnenswert ist, dafl die simtlichen Teile in starker
Formalinlésung gelegen hatten und von uns erst etwas gewfssert werden
mufiten. :

Nach den vorziiglichen Ergebnissen, die wir mit der angewandten Me-
thode erhalten haben, kénnen wir sie in Fachkreisen durchaus empfehlen.

Es diirfte aber ratsam sein, vor Anstellung der Reaktion beim Vor-
handensein von Kleiderfasern festzustellen, dafl diese mit Kalilauge
oder Essigsdure nicht an sich bereits Rotfarbung ergeben. Wendet man
die Diphenylaminreaktion an, so ist zuvor eine Probe mit Schwefelsiure
anzusetzen, um Blaufirbung ohne Diphenylamin auszuschlieBen.

11. Uber den Nachweis der Identitdt von Textilwaren.
In Diebstahlprozessen kann es nétig werden, die Identitit von Textil-
waren festzustellen. Nun stellen aber eine Reihe von Fabriken bestimmte
gangbare Muster derselben Qualitét und Zeichnung immer wieder her.
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Wie man in einem solchen Falle zum erwiinschten Ergebnis kommen
kann, moge folgender Fall zeigen.

¥s wurden ein Kinderréckehen und Stoffproben zum Vergleich ein-
gesandt. Das mit blauen Léngsstreifen versehene weifle Rockchen war
verwaschen und zeigte eine schwache unregelmiBige Bliuung des
hellen Grundes. Diese konnte von Waschblau oder von einem Aus-
laufen des Farbstoffes der blauen Streifen oder auch vom Abfirben
anderer Wischestiicke beim Waschproze$8 herriihren. Es stand geniigend
Stoff zur Verfiigung. Deshalb wurde das Réckchen und ein Stiick des
Vergleichsstoffes jedes fiir sich unter den gleichen Bedingungen mit
Seife und Soda nach den iblichen Verfahren gewaschen. Beide Stiicke
blieben unverindert: Daraus folgte, da8 der blaue Farbstoff in den bei:
den Fillen nicht durch den Waschprozel veranderbar war und daf
das Réckechen nicht mit Waschblau gefirbt sein konnte, sondern jeden-
falls durch gleichzeitiges Waschen mit Stoffen, die unechtere Farbstoffe
enthielten, gelitten hatte. Zwar waren die Streifen des Kleidchens
heller als die der Vergleichsstiicke. Doch geht man wohl nicht fehl,
wenn man diesen Umstand auf die bleichende Wirkung der violetten
und ultravioletten Strahlen des Lichtes beim Trocknen zuriickfiihrt.

Nachdem so ein Anhalt fiir den Farbstoff und den Grund des Stoffes
gewonnen war, wurden die Stiicke einer eingehenden Vergleichung
unterzogen. Die Gewebe stimmten in jeder Beziehung iiberein. Beim
Vergleich wurden die folgenden Punkte beriicksichtigt.

Hs handelte sich um vierbindige, aufgerauhte Kopergewebe, die
unter den Bezeichnungen ,;rauher Barchent oder ,,Baumwollflanell*
im Handel sind. Mikroskopisch wurden die Fasern durchweg als Baum-
wollfasern erkannt. Auch verlief die Drehung sidmtlicher Fiaden des
Garnes in demselben Sinne (korkzieherartig). Der Versuch, die Drehung
zahlenmiflig zu bestimmen, scheiterte, da dieselben Fiden an verschie-
denen Stellen einen verschiedenen Drebungsgrad aufwiesen. Hs kamen
Abweichungen bis zu 100% vor,

Eine weitere Moglichkeit zum Vergleich bot die Auszdhlung der
Garnféden in begrenzten Stiicken. Bei der Kette (Léngsfdden des
Gewebes) waren durch die blauen Streifen natiirliche Grenzen gegeben.
Die Zahlung ergab, daf auf je drei blaue Fiden des Musters 21 weifle
Fidden bis zum nidchsten blaunen Streifen gerechnet folgten. Beim
Schufi (Querfiden des Gewebes) fehlten diese natiirlichen Grenzen.
Deshalb wurden andere Zihlungen und Messungen vorgenommen. Es
stellte sich heraus, daf 20 im SchuB nebeneinander liegende Fiden etwa
10,5 mm Raum beanspruchten. Es lag nahe, auch die Kettenfaden in
diesenn Vergleich mit einzubezieben. Die Messung ergab, dafi 20 in der
Kette nebeneinander liegende Faden 7mm breit sind. Weiter wurde das
Muster selbst zur Messung verwendet. Die Entfernung von Mitte zu Mitte
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der blauen Streifen betrug etwa 8,1 mm. Beim Rockchen war diese Entfer-
nung meist um einen sehr geringen Betrag kleiner. Diese Tatsache ist offen-
bar auf das ,,Einlaufen‘ infolge des haufigen Waschens zurtickzufiihren.

Zum Schluf bot sich noch als Vergleichsmoglichkeit, Reaktionen
mit dem blauen Farbstoff anzustellen. Hierbei kommt es natiirlich
darauf an, ob bestimmte Chemikalien bestimmte Anderungen des Farb-
stoffes bewirken. Dazu wurden einzelne blaue Faden ausgezupft in
Reagenzgléser gebracht und mit verschiedenen Reagenzien behandelt.
Dabei lie3 sich folgendes beobachten. Sodaldsung (auch konzentrierte),
ferner Natronlauge mit und ohne Zusatz von Wasserstoffsuperoxyd
lieBen den Farbstoff selbst beim Erhitzen unverindert. Salzsdure
wandelte die Farbe in Rotviolett um. Léngeres Stehen und Kochen
ibten keinen Einflu aus. Dagegen firbte sich auf weiteren Zusatz von
Wasserstoffsuperoxyd der Faden gelbgriin. Hierbei trat zugleich Lisung
ein. Natiirlich lassen sich noch eine groBle. Reihe anderer Reagenzien
verwenden. In vielen Fallen wird das sogar nétig sein.

Alle diese Priifungen konnten aber nur beweisen, dali die Art der
Stoffe die gleiche war. In vielen Fallen geniigt diese Feststellung, so
notwendig sie auch ist, nicht. So werden Baumwollflanelle mit der
gleichen Zeichnung von mehreren Fabriken hergestellt. Sie sind so
verbreitet, daB aus diesen Ubereinstimmungen nicht geschlossen werden
kann, daB sie gerade aus einem bestimmten Laden gestchlen sein miissen.
Zum Gliick haben aber die Fabriken die Gewohnheit, die Rander der
Stoffballen hochst charakteristisch zu bilden. Es kommt vor, daff der
rechte und linke Rand verschieden sind. Nur ein Zufall wire es, wenn
einmal zwei Fabriken die Rénder der Stoffe iibereinstimmend gestalteten.

Wenn sich an dem inkriminierten Stoffe ein oder gar zwei Rinder
finden, die mit dem Vergleichsstiick iibereinstimmen, so wichst die
Wahrscheinlichkeit, dafl der gestohlene Stoff aus einem bestimmten
Laden stammt, natiirlich sehr stark. Aber absolute GewiBheit liegt
auch dann nicht vor. Es muB ndmlich damit gerechnet werden, daf die
Fabrik ihre Erzeugnisse in verschiedenen Geschiften der Gegend ab-
setzt.” Die Begleitumstinde werden aber dem Richter keinen Zweifel
iiber die Herkunft des Stoffes lassen. ,

In dem von uns untersuchten Falle befand sich ein charakteristischer
Rand am Réckchen, der mit dem am Vergleichsstoff iibereinstimmte.
Nach den Umstdnden konnte kein Zweifel sein, daB der Stoff zum
Rockehen gestohlen war.

III. Uber die Frage, ob eine Tintenstifischrift iiber oder unter einem
Dienststempel liegt.

Im vorigen Jahre wurde von einem Gerichte die Entscheidung der

Frage verlangt, ob eine Tintenstiftschrift iiber oder unter einem Dienst.-
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stempel liege. Lag sie iiber dem Dienststempel, so war damit dargetan,
daf} nachtréglich ein Zusatz gemacht war und der urspriingliche Text
der Urkunde verdndert war. Es lag Urkundenfilschung vor. Lag die
Schrift unter dem Stempel, so war durch den Stempel bewiesen, daB die
Urkunde mit der darunter stehenden Schrift der Behorde beim Unter-
stempeln vorgelegen hatte, und es lag keine Urkundenfilschung vor.

Das fragliche Wort, das iiber oder unter dem Stempel lag, hief
»Einsatz”. Mit blofem Auge erkannte man, daf bei schrig auffallen-
dem Lichte das ,,z* im absteigenden Teile der Unterlinge einen goldigen
Glanz zeigte, und zwar in ganzer Ausdehnung. Das schien dafiir zu spre-
chen, daf die Schrift tiber dem Stempel lag, denn dieser goldige Glanz
erfuhr an keiner Stelle eine Unterbrechung durch den Stempel. Es
wurde eine mikrophotographische. Aufnahme bei totaler Reflexion des
Lichtes vorgenommen, die vorziiglich das ganze ,,z¢ in voller Ausdehnung
zur Anschauung brachte. War damit ,,bewiesen®, dafl die Schrift wirk-
lich iber dem Stempel lag? und wann kann man dies als ,,bewiesen
ansehen ¢

Zunichst wurde versucht, eine stereoskopische Aufnahme von dem
fraglichen ,.z* zu machen, um ein mdglichst plastisches Bild von den
Beziehungen der Schrift zn dem Stempel zu erhalten. Es ergab sich
indessen, daf, wie leicht einzusehen, eine stereoskopische Aufnahme im
total reflektierten Lichte nicht maoglich war. War fiir das eine Auge die
Totalreflexion vorhanden, so verschwand sie fiir das andere und um-
gekehrt.

Es wurden deshalb verschiedene Vergleichsobjekte hergestellt und
die Sehrift teils diber, teils unter dem Institutsstempel hinweggefiithrt;
von diesen Objekten wurden bei Totalreflexion der Schrift Lumiére-
Aufnahmen gemacht. Dabei ergab sich dann, daBl wenn die Schrift
diber dem Stempel lag, der Schriftfaden bei Totalreflexion als weiles
Lichtband tiber dem Stempel hinwegzog; wo aber die Schrift unter
dem Stempel lag, hatte sie ihren Glanz mehr oder minder verloren, der
Schriftfaden erschien als schwirzliches Band. Offenbar deshalb, weil
das Methylviolett des Tintenstiftes beim Aufdriicken des noch feuchten
Stempels in Losung gegangen war und infolge der Lésung die Fihigkeit
verloren hatte, das Licht zu reflektieren.

Es kommt also bei Losung der gestellten Aufgabe offenbar sehr we-
sentlich auf den Feuchtigkeitsgrad des Stempels an. Wird mit einem
Tintenstift tiber einen frischen, noch feuchten Stempel geschrieben, so
kann es unméglich sein, zu unterscheiden, ob die Schrift {iber oder unter
dem Stempel liegt, weil sich das Methylviolett im Bereiche des feuchten
Schriftfadens auflést. Wird tber einen alten eingetrockneten Stempel
geschrieben, so verlauft der unverinderte Tintenstiftfaden iiber dem
Stempel und zeigt sich im ganzen Verlaufe bei Totalreflexion als goldig
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glanzender Schriftfaden. Dies letztere war der Fall auf der uns vor-
gelegten Urkunde. Wir haben deshalb unbedenklich unser Gutachten
dahin abgegeben, daf} die Schrift nachtréglich hinzugefiigt und tiber den
bereits vorhandenen Stempel hinweggeschrieben sei.

Sofort wurde von dem Beschuldigten der Einwand geltend gemacht,
die Schrift habe urspringlich unter dem Stempel gelegen; sie sei von
dritter Hand, wahrscheinlich von der Hand eines Polizeibeamten nach-
gezogen worden und scheine deshalb iiber dem Stempel zu lLiegen. Bei
meiner richterlichen Vernehmung muBte ich als Sachverstindiger zu-
geben, daB, wenn tatsichlich eine genaue 2malige Tintenschrift vorliege,
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Abb. 1. Abb. 2.
Abb. 1. Aufnahme, optische Achse schriig zur Bildfliche, im Einfallwinkel der Lichtquelle, so daB
zum Teil Totalreflexion eintritt.
Abb. 2. Aufnahme, optische Achse senkrecht zur Bildebene. ¢ = Stempel dlter als Tintenstift.
linien; & = Stempel jiinger als Tintenstiftlinien; ¢ = Wasserstempel; d = Feucht kopierte Zone
der oberen 10 Linien.

von denen die eine unter, die andere iiber dem Stempel liege, durch den
Schriftsachverstindigen eine weitere Klirung des Sachverhaltes nicht
méglich sei.

Der Falllehrt, wie gro8 die Schwierigkeiten im Einzelfalle sein konnen
um ein sachgemafes Urteil zu erméglichen.

Selbstverstindlich werden die Wege des Sachverstindigen andere
sein miissen, wenn es sich um die Frage handelt, ob eine Tintenschrift
oder Bleistiftschrift iiber oder unter einem Stempel liegt. Ein all-
gemein giiltiges Rezept, wie die Untersuchung auszufithren sei, wird
sich in keinem Falle geben lassen.

Stets wird es notwendig sein, das gesamte makroskopische, mikro-
skopische und photographische Bild zusammenzuhalten, um zu einem
sicheren Urteil iiber die jeweils vom Gericht vorgelegte Frage zu kommen.



